
Åå Öóé 

Âçàèìíîå ïîçíàíèå êèòàéñêîãî è çàïàäíîãî
æèâîïèñíîãî èñêóññòâà

Аннотация. Цель дан ной статьи со сто ит в ана ли зе вза им но го вли я ния ки тай -
ско го и за пад но го жи во пис но го ис ку сства. В ней ав тор уде ля ет вни ма ние ис то -
ри чес ко му ас пек ту раз ви тия вза им но го по зна ния двух рас смат ри ва е мых ти пов
жи во пис ной куль ту ры. Так же де ла ет ся по пыт ка сфор ми ро вать кон цеп ту аль ные
осно ва ния, в рам ках ко то рых воз мож но рас смот ре ние про бле мы ди а ло га ки тай -
ско го и за пад но го жи во пис но го ис ку сства. Сре ди них, во-пер вых, ис клю че ние из
сфе ры ана ли за дру гих форм вос точ ной жи во пи си, на при мер, япон ской в силу ее
вто рич нос ти. Во-вто рых, опре де ле ние под лин но го но си те ля меж ху до жес твен -
но го зна ния как ро див ше го ся в Ки тае жи во пис ца, ко то рый овла дел осно ва ми как 
род но го, так и за пад но го жи во пис но го ис ку сства.

Клю че вые сло ва: Ки тай ская и за пад ная мысль и куль ту ра, ки тай ская и за -
пад ная жи во пись и ис ку сство, ки тай ские и за пад ные ху дож ни ки, ки тай ская и за -
пад ная куль тур ная иден тич ность, ки тай ская и за пад ная жи во пись и ис ку сство,
ки тай ская и за пад ная жи во пись по сле 20 века, рас ши ре ние ки тай ской и за пад -
ной жи во пи си по сле иден тич нос ти

Ââåäåíèå

за им ное влия ние ме ж ду ки тай ским и за пад ным ис кус ст вом
при сут ст ву ет с древ них вре мен, на чи ная с ди на стий Суй и Тан, и
даже даль ше в про шлое, при чем раз лич ные эс те ти че ские кон -
цеп ции и ху до же ст вен ное оча ро ва ние ки тай ской и за пад ной жи -
во пи си оп ре де ля ли всю ис то рию жи во пи си. Будь то в пла не ру -

ко во дя щих кон цеп ций, ин ст ру мен тов жи во пи си или даже тех ни ки жи во пи си,
влия ние и от кро ве ние ки тай ской и за пад ной жи во пи си друг на дру га ни ко гда не
пре кра ща лось, а по сле 20 века оно пе ре шло от вза им но го влия ния к взаи мо свя -
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зи и слия нию, по ро див тем са мым раз но об раз ные ху до же ст вен ные стили и
школы.

Îáçîð ëèòåðàòóðû

Не смот ря на из на чаль ную изо ли ро ван ность Ки тая от куль тур но го мира За -
па да, вза им ное по зна ние ки тай ской и за пад ной куль тур мож но про сле дить еще
со вре мен ве ли ко го не мец ко го мыс ли те ля, фи ло со фа и пи са те ля Шо пен гау эра
(1788-1860 гг.). Фи ло соф ские мыс ли Шо пен гау эра впи та ли идео ло ги че скую
пищу «муд ре цов», та ких как Пла тон и Ари сто тель («Я так же учил ся муд ро сти
древ не ин дий ской фи ло со фии. Я так же изу чал древ ние ки тай ские фи ло со фии,
та кие как Дао Дэ Цзин, Лу Ши Чун Цю и Чжо уи в древ нем Ки тае (221 год на шей
эры))» [1, с. 57]. Они мно го раз ци ти ро ва лись в тру дах Шо пен гау эра. Зна ме ни -
тые фи ло соф ские стро ки древ не го Ки тая и древ не ки тай ские фи ло соф ские рас -
ска зы, та кие как «Си ро та Чжао», так же ци ти ру ют ся в клас си ке. Фи ло соф ские
мыс ли Шо пен гау эра «Мир как воля и яв ле ние» аналогичны философским
мыслям древнего Китая (221 г. до н.э.).  Философские идеи Чжуанцзы очень
близки по тематике [2, с. 73].

В кни ге Ли Цзю ня «Фи ло со фия су пер ме на - Ниц ше в Ки тае» (2009) так же
под роб но опи са ны мыс ли те ли и ху дож ни ки, имев шие важ ное вза им ное влия ние
ме ж ду Ки та ем и За па дом в этот пе ри од с 1898 по 1937 год.  Во вве де нии он ука -
зал, что по сле того, как За пад всту пил в ин ду ст ри аль ную эпо ху с 18 по 19 века,
из-за ка пи та ло вло же ний и по ли ти че ских по треб но стей не ко то рые ев ро пей ские
стра ны об ра ти ли свой взор на Ки тай, от крыв ко ло нии. Вот по че му мно гие за пад -
ные уче ные счи та ют, что за пад ная фи ло со фия в этот пе ри од была пол на вос точ -
ных кра сок. Од на ко Ки тай на хо дил ся в не спо кой ной со ци аль ной сре де, и у него
не было вре ме ни принимать во внимание западную культуру. Поэтому до 20
века Китай интересовался западной философией. 

Хотя ки тай ская куль ту ра ос та ва лась от но си тель но еди ной в те че ние ты сяч
лет до фео да лиз ма, с древ них вре мен су ще ст во ва ла тра ди ция об ме на и ин те -
гра ции с со сед ни ми стра на ми и за пад ны ми куль ту ра ми, на чи ная с вве де ния буд -
диз ма в Ин дии, от кры тия Шел ко во го пути и мно гих кар тин, со дер жа щих ис то ри -
че ские и жи во пис ные до ку мен ты ки тай ско-ино стран но го об ме на. Од на ко на -
стоя щий диа лог, ин те гра ция и взаи мо до пол няе мость ме ж ду за пад ной и ки тай -
ской куль ту рой в ши ро ком мас шта бе, не со мнен но, произошли в современную
эпоху (начиная с 20-го века) после окончания феодального общества [2, с. 74].

Рос сий ский ис сле до ва тель М. Е. Бо га де ли на об ра ща ет вни ма ние на про бле -
му вос при ятия ки тай ско го жи во пис но го ис кус ст ва за пад ным зри те лем и рас -
смат ри ва ет осо бен но сти взаи мо дей ст вия ки тай ско го и западного живописного
искусства.
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Ðåçóëüòàòû è èõ îáñóæäåíèå

По сле ки тай ско-япон ской вой ны в 1894 году Ки тай столк нул ся с серь ез ным
кри зи сом, свя зан ным с раз де лом стра ны ми ро вы ми дер жа ва ми, и бур жу аз ные
ре фор ма то ры, рас кри ти ко вав идею за пад ной шко лы «обу че ние на За па де – это
тело, обу че ние на За па де - это при ме не ние» [3, с. 106], соз да ли боль шое ко ли -
че ст во за пад ных школ, и мно гие сту ден ты учи лись в раз ви тых стра нах. С тех пор
раз ви тые за пад ные стра ны ста ли для ки тай цев объ ек том ак тив но го обу че ния.
На та ком со ци аль но-ис то ри че ском фоне при мер но во вре мя Синь хай ской ре во -
лю ции поя ви лась пер вая груп па ино стран ных сту ден тов, ко то рые от пра ви лись
за гра ни цу изу чать за пад ное ис кус ст во, раз де лив шись на две ка те го рии: те, кто
учил ся в Ев ро пе, вклю ча ли Ли Тифу, ко то рый от пра вил ся в Анг лию в 1887 году,
а за тем вер нул ся в США в 1931 году; Фэн Ган бай, ко то рый от пра вил ся в Мек си -
ку в 1906 году, а за тем вер нул ся в США в 1921 году; Ли Иши, ко то рый от пра вил -
ся в Анг лию в 1907 году и вер нул ся в Ки тай в 1917 году; и Ли Иши, ко то рый от -
пра вил ся во Фран цию в 1911 году и вер нул ся в Ки тай в 1919 году. Он от пра вил -
ся во Фран цию в 1911 году и вер нул ся в Ки тай в 1919 году; Ли Чао ши от пра вил -
ся во Фран цию в 1912 году и вер нул ся в Ки тай в 1919 году. Сре ди тех, кто от пра -
вил ся на вос ток в Япо нию, Ли Шу тун, ко то рый от пра вил ся в Япо нию в 1905 году
и вер нул ся в 1911 году; Чэнь Баои, ко то рый от пра вил ся в Япо нию в 1913 году и
вер нул ся в 1915 году; и Ван Юэч жи (Лю Цзинь тан), ко то рый от пра вил ся в Япо -
нию в 1910 году и вер нул ся в 1920 году. Были и ино стран ные студенты,
изучавшие японскую живопись, такие как «Эр Гао и Чэнь» и Хэ Сяннин из школы
Линьнань. Китайцы, писавшие западные картины, на самом деле были
китайскими художниками, писавшими картины маслом [4, с. 95].

До зна ком ст ва с за пад ным жи во пис ным ис кус ст вом ки тай ские ху дож ни ки
ис поль зо ва ли ис клю чи тель но гу ашь, не при ме няя в сво ей ра бо те мас ля ные
крас ки. Толь ко в про шлом сто ле тии, с па де ни ем ко ро лев ской вла сти в Ки тае
язык жи во пи си ту шью если не сме нил ся, то до пол нил ся язы ком мас ля ной жи во -
пи си по за пад но му об раз цу. В со вре мен ной ки тай ской жи во пи си мож но от ме -
тить две тех ни ки: клас си че ское письмо тушью «го-хуа» и масляная живопись
«ю-хуа» [5, с. 108]. 

При этом, по след няя вы ра жа ет диа лог ки тай ско го и за пад но го жи во пис но го
ис кус ст ва и де ла ет ки тай ское ис кус ст во, че рез ко то рое вы ра жа ет ся на род ный
мен та ли тет, бо лее по нят ным за пад но му че ло ве ку. В це лом, взаи мо дей ст вие
ки тай ско го и за пад но го язы ков жи во пи си от ра жа ет со вре мен ную си туа цию в
мире куль ту ры, ко то рую мож но оха рак те ри зо вать, с од ной сто ро ны как меж -
куль тур ную ин те гра цию и уси ле ние диа ло га куль тур, а с дру гой сто ро ны, как на -
сту п ле ние эпо хи по стмо дер на, ко гда иг но ри ру ют ся ав то ри те ты, сти ра ют ся гра -
ни цы ме ж ду куль тур ны ми ка но на ми, ти па ми и об раз ца ми, ко гда при зна ет ся те -
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ку честь, не оп ре де лен ность и не по сто ян ст во об ще ст вен ной жиз ни в це лом и раз -
ви тия ис кус ст ва в ча ст но сти. На базе об раз цов за пад ной куль ту ры в ки тай ском
жи во пис ном ис кус ст ве фор ми ру ет ся реа лизм, в то вре мя, как за пад ные ху дож -
ни ки за им ст ву ют из ки тай ской жи во пи си при су щий ей сим во лизм и ото бра же -
ние при ро ды, пред по ла гаю щее до мыс ли ва ние кар ти ны ре ци пи ен том, всту п ле -
ние ав то ра в за оч ный диа лог со зри те лем. Ки тай ские жи во пис ные по лот на – это
не толь ко ис кус ст во, но и фи ло со фия, это вы ра же ние ки тай ско го ми ро воз зре -
ния и куль тур но го опы та, пре лом лен но го че рез соз на ние ху дож ни ка, по сред ст -
вом изо бра зи тель ных средств и форм. И по нять та кое про из ве де ние воз мож но,
толь ко зная спе ци фи ку ки тай ской фи ло со фии, ос но ва ния ми ко то рой слу жат
кон фу ци ан ст во, дао сизм и буд дизм.

Ре фор мы в КНР 1978 года, на прав лен ные на пре одо ле ние за кры то сти от
внеш не го мира и раз ви тие ры ноч но го хо зяй ст во ва ния, при ве ли к рез ким транс -
фор ма ци ям не толь ко в со ци аль но-эко но ми че ской сфе ре, но и в ду хов ной куль -
ту ре, сде лав ее бо лее от кры той для внеш них влия ний и в тоже вре мя соб ст вен -
но го воз дей ст вия на куль тур ное про стран ст во за пре де ла ми Ки тая. По ми мо по -
ло жи тель ных по след ст вий для со ци аль но-эко но ми че ской жиз ни дан ные ре -
фор мы сде ла ли Ки тай бо лее ло яль ным и от кры тым для за пад ных куль тур ных
влия ний и за им ст во ва ний. В то же время китайская культура стала активно
проникать в западно-европейскую духовную жизнь.

Тем са мым стал воз мож ным ак тив ный диа лог ме ж ду вос точ ным и за пад ным 
об раз ца ми ис кус ст ва. Так, ки тай ские мас те ра-жи во пис цы за им ст во ва ли у за -
пад ных мас те ров  пло ско ст ность дву мер но го  про стран ст ва и бо лее  ин тен сив -
ную  про ри сов ку, а из ки тай ской жи во пи си в за пад ную перекочевала образность
с рассеянной перспективой [6].

Оп ре де ле ние кон цеп ции вза им но го зна ния ки тай ско го и за пад но го жи во пис -
но го ис кус ст ва – это, во-пер вых, оп ре де ле ние двух раз лич ных ре гио нов – Ки тая
и За па да, кон крет но от но ся щее ся к вос точ ной куль ту ре с Ки та ем в ка че ст ве но -
си те ля и к за пад ной куль ту ре с Ев ро пой в ка че ст ве но си те ля, ис клю чая лю бой
ре ги он или стра ну за пре де ла ми этих двух ре гио нов, что так же яв ля ет ся при чи -
ной того, что, хотя япон ская куль ту ра была «эс та фе той» за пад ной куль ту ры в тот
же пе ри од, мно гие ки тай ские сту ден ты вы би ра ют обу че ние в Япо нии для изу че -
ния ис кус ст ва живописи по финансовым и транспортным причинам, но в данной
работе не изучается их язык живописи.

Во-вто рых, оп ре де ля ют ся раз ли чия в куль тур ном и ху до же ст вен ном куль ти -
ви ро ва нии ис кус ст ва жи во пи си, пи тае мые раз ли чия ми ме ж ду дву мя раз ны ми
ре гио на ми Ки тая и За па да, здесь име ют ся в виду ки тай ские уче ные-ис кус ст во -
ве ды, ко то рые име ют оп ре де лен ное ки тай ское куль тур ное на сле дие и на вы ки
ки тай ской жи во пи си, но в то же вре мя име ют опыт изу че ния за пад но го ис кус ст -
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ва жи во пи си. Это так же яв ля ет ся при чи ной того, что в бо лее позд них ис сле до ва -
ни ях не упо ми на ют ся ки тай ские уче ные в об лас ти ис кус ст ва, ко то рые пу те ше ст -
во ва ли по за пад но му миру, но не по сту па ли в за пад ные ху до же ст вен ные шко лы
для по лу че ния жи во пис но го об ра зо ва ния [2, с. 68]. Кон цеп ция «меж ху до же ст -
вен но го зна ния» ки тай ской и за пад ной жи во пи си оп ре де ля ет уче но го-ис кус ст -
во ве да, ко то рый, хотя и ро дил ся на китайской земле в восточном мире, был
воспитан как китайской, так и западной культурами, и который одновременно
овладел языком китайской живописи и языком западной живописи.

Âûâîäû è çàêëþ÷åíèå

Ки тай ская жи во пись и за пад ная жи во пись до 20 века счи та лись дву мя со -
вер шен но раз ны ми сис те ма ми жи во пи си, ка ж дая из ко то рых име ла очень силь -
ную ре гио наль ную куль тур ную ок ра ску, как в пла не на прав ле ния эво лю ции ис то -
рии жи во пи си, так и в пла не ис то рии ру ко во дя щих идей, дис ци п лин, школ и
изучения самих художников в определенные периоды. 

Так, сре ди от ли чий ме ж ду ними мож но вы де лить ак цен ти ро ван ность ки тай -
ской жи во пи си на транс ля цию ху дож ни ка ми сво их соб ст вен ных чувств по от но -
ше нию к изо бра жае мой при ро де, что про ти во по ла га ет ся стрем ле нию ев ро пей -
ских жи во пис цев к вы ра же нию со стоя ний и кар тин при ро ды че рез их ху до же ст -
вен ное опи са ние, че рез ими та цию по сред ст вом спе ци аль ных ху до же ст вен ных
средств. Если ки тай ским ху дож ни кам при сущ сим во лизм, то ев ро пей ская жи во -
пись по боль шей сво ей час ти реа ли стич на [7, с. 202]. В жи во пис ном ис кус ст ве
от ра жа ют ся осо бен но сти вос при ятия при ро ды в ки тай ской и за пад но-ев ро пей -
ской куль ту рах. Если пер вой при су ща по гру жен ность че ло ве ка в при ро ду, а по -
ни ма ние са мой при ро ды как кос мо са, глу бин но го и упо ря до чен но го ми ро по ряд -
ка, ча стью ко то ро го яв ля ет ся че ло век как мик ро косм, то в ев ро пей ской жи во пи -
си от ра жа ет ся вос при ятие при ро ды как объ ек та на блю де ния, ос мыс ле ния и ин -
тер пре та ции, а че ло ве ку от во дит ся роль ак тив но го субъ ек та (на блю да те ля,
прак ти ка, пре об ра зую ще го субъ ек та). И если в слу чае с жи во пи сью это пре об ра -
зо ва ние имеет эстетически-художественный характер и воплощается в картине, 
то при более широком рассмотрении такое преобразование может носить и
практически-предметный характер, что свойственно западной цивилизации в
целом.

Ази ат ский и ев ро пей ский кон ти нен ты, как ти пич ные пред ста ви те ли вос точ -
ной и за пад ной жи во пи си, были ос нов ны ми объ ек та ми изу че ния с на ча ла тор -
гов ли и взаи мо об ме на, и, в ча ст но сти, фи гур ная жи во пись, за ни маю щая важ ное 
ме сто на обо их кон ти нен тах и имею щая осо бое жи во пис но-сим во ли че ское зна -
че ние, была ос нов ным объ ек том изу че ния ис то ри ков со вре мен ис то рии жи во -
пис но-сим во ли че ских ис сле до ва ний. Од на ко ин те рес но от ме тить, что если до
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20 века ис то рия жи во пи си фо ку си ро ва лась на раз ли чи ях ме ж ду дву мя ви да ми
жи во пи си, то с на ча ла 20 века, бла го да ря час тым эко но ми че ским, по ли ти че -
ским и куль тур ным об ме нам, во всех стра нах ев ро пей ско го и ази ат ско го кон ти -
нен тов на чал ся бум изу че ния «ху до же ст вен но го взаи мо по зна ния» ки тай ской и
за пад ной жи во пи си. 
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